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Eintritt in die Tagesordnung der Sitzung geltend macht.

Beigeordneter Carsten Hahn stellt die form- und fristgerechte Einladung, die

Zurverfigungstellung der Unterlagen und die Beschlussfahigkeit fest.
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Protokoll vom 04.12.2025 - Bestéatigung

LZP - Lebendige Zentren
EinzelmalRnahme ,Errichtung Spielplatz Lunapark®,

Vorlage

2 Neumarkt; Wassererlebnis ,Wilde Sau® — Entwurf, 2026-015-B
Vorstellung Varianten
Gast: Fr. Dorte Jahn/Garten + Freiraum, Freiberg
3. Wilsdruff: Antrdge nach BauGB, SachsBO
Antrag auf 1. Verlangerung der Baugenehmigung vom Vorlage
02.02.2023: Neubau eines Maschinenlagers mit 2026-007-B
;Y angeschlossenem Werkstattbereich und dazugehérigem
Buro- und Aufenthaltsbereich (25 m x 24 m)
Steinbruchweg(W 774/2)
Antrag auf Baugenehmigung: Errichtung von 3 Balkonen Vorlage
= 7 an das vorhandene Mehrfamilienhaus mit 3 Wohnungen 2026-008-B
FriedhofstralRe [Jj (W 430/4)
Antrag auf Baugenehmigung: Errichtung Vorlage
33 1. Unterstand Tiere 2026-009-B
o 2. Unterstellhalle und Hackschnitzelhalle
Birkenhainer Hohe Il (W 1183, 1186/1)
Antrag auf 1. Verlangerung der Baugenehmigung vom Vorlage
25.05.2023: Neuerrichtung liberdachtes Parkdeck mit 2026-017-B
3.4. E-Ladestationen und PV-Anlage (Parkhaus mit 70
Stellplatzen)
Nossener StraRe [Jj (Parkdeck "An der Schule")
Antrag auf Baugenehmigung: Umbau Basisgeb&aude Vorlage
3.5. ehemaliger Funkturm zu Kapelle 2026-020-B
Birkenhainer Hohellj (w 711/5)
Vorlage
4. Ortsteile: Antrége nach BauGB, SachsBO 2026-003-B
2026-003a-B
& : Vorlage
S. Baumfallgenehmigungen 2026-004-|
6. Bauleitplanung/Bauantrage von Nachbargemeinden Ergénzung
iy Vergabe von Bauleistungen/Lieferleistungen
. .y Vorlage
74, Baumpflegearbeiten an klassifizierten StralBen 2026-018-B
8. Sonstiges




zu TOP 1 Protokoll vom 4. Dezember 2025 - Bestitigung

Das Protokoll der &ffentlichen Sitzung des Technischen Ausschusses am 04.12.2025
wurde allen Stadtréten fristgerecht vor der Sitzung elektronisch zur Verfiigung gestellt
und liegt wéhrend der Sitzung zur Einsichtnahme bereit. Es gibt zum Protokoll keine
Anmerkungen und Rickfragen.

Fur die Bestatigung des heutigen Protokolls werden die Stadtrate Mario Gnannt und
Daniel Haupt festgelegt.

zu TOP 2 LZP - Lebendige Zentren: EinzelmaRnahme ,,Errichtung Spielplatz
Lunapark‘, Neumarkt, Wassererlebnis ,Wilde Sau*
— Entwurf, Vorstellung Varianten

Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-015-B vor.

Mit dem Wassererlebnis Wilde Sau wird aus dem SEKO bzw. dem Ergebnis einer
Burgerumfrage der Wunsch, einen weiteren Spielplatz und zusatzliche Begriinung an
einem attraktiven innerstadtischen Standort zu planen, aufgegriffen.

Aufgrund der Lage und in Abgrenzung zum Spielplatz Am Stadtpark und Ringstrale
bzw. Am Wasserhauschen sollen im Spielbereich die Themen Wasser, Miihle und
Mébelstadt (,Kiichentisch mit herausziehbarem Aufwaschtisch®) funktionell sowie
gestalterisch aufgegriffen werden.

Anfang 2024 wurde die Vorplanung beauftragt. Nach Baugrunduntersuchung,
Vermessung und Klérung verschiedener Eckdaten gab es erste Varianten.
Einbezogen wurden angrenzende kommunale Grundstiicke. Im Anschluss an einen
privaten Garten ergénzt bereits ein Naschgarten den vorhandenen Gehélzbestand.
Dafir wurden am 01.12.2024 funf Obstbaume sowie fiinf Beerenstraucher gepflanzt.

Der Stadtrat wurde in 6ffentlicher Sitzung am 06.11.2025 (TOP 4) informiert, dass die
Planung mit den eingereichten Gestaltungsideen fortgefiihrt wird. Dazu wurden mit
drei Planungsbiiros Gesprache gefiihrt, um entsprechende Planungsangebote zu
erhalten.

In der 6ffentlichen Sitzung am 11.12.2025 wurde der Stadtrat in Kenntnis gesetzt, dass
die Gespréache stattgefunden haben und die Verwaltung nach sorgféltiger Priifung aller
vorgelegten Angebote das glinstigste Angebot beauftragt hat. Es wurde in Aussicht
gestellt, den Entwurf im Technischen Ausschuss am 29.01.2026 zu besprechen und
im Stadtrat am 05.02.2026 vorzustellen.

Die Varianten liegen nun vor (siehe nachstehende Abbildungen im Protokoll) und dazu
ein Erlauterungsbericht.



Es sind folgende Funktionsbelange zu beriicksichtigen:

- Zugang zur ,Kernzone" vom Lunapark aus und vom FuBweg aus Suidosten sowie
von der StralRe Neumarkt beiderseits

- sinngeméle, optimierte Wegefiihrung des querenden FuBweges

- Prognose zu Nutzungsintensitdten und entsprechende Breiten-/Befestigungs-
konzeption

- Zufahrt Wohngebaude Neumarkt 26, Erreichbarkeit fir Rettungsdienste, ggf. Ver-
/Entsorgungsdienste

- Schaffung von sechs 6ffentlichen Stellplatzen an der StraRe Neumarkt

- Abgrenzung relevanter privater Anlieger, Prifung Sichtschutz-/Schutzoptionen

- Abgrenzung aller Spiel- und Bewegungsabldufe gegentiber dem Verkehrsraum
ggf. durch geeignete Barriere-MaRnahmen (Hecken, Durchlaufschutz etc.)

- Schaffung von dynamischen Zonen und Ruhezonen

- Schaffung von definierten Spielbereichen fiir unterschiedliche Altersgruppen

- Einbeziehung der natiirlichen Umgebungscharakteristik

- Verwendung von regionaltypischen Materialien

- Bericksichtigung Hochwasser bei der Materialauswahl und topografischen
Gestaltung sowie Wiederherstellungsaufwendungen nach Hochwasserfall

- komplette Erfassung und Sicherung Medien und ggf. Neuordnung bei Kollision an
gestalterischen Schwerpunktflachen

- Diskussion Freileitungsthematik

- Neuordnung Vegetation unter Berlicksichtigung der Pflege der Spieloberflachen
(Laub, Friichte etc.)

- Einbeziehung betriebswirtschaftlicher Aspekte (Optimierung Pflege-/Wartungs-
kosten) inkl. Wartungszufahrten fur Sandreinigung oder -tausch sowie spezieller
Wartungsanforderungen

Im Ergebnis der Funktionsanalyse wurde die Wegefiihrung des Vorentwurfs korrigiert.
Es erscheint sinnvoller, den Weg aus dem nordwestlich gelegenen Lunapark direkter
in Richtung des FuBweges im Sudosten zu fihren. Damit reduziert sich der Anteil
FuBweg, der die Verkehrsflache nutzt. Fir Besucher, die Uber die StraRe Neumarkt
zum Geléande kommen, ist die Mit-Benutzung der Zufahrt zum Neumarkt 26 geplant.
Dies gilt gleichermallen fur die Fulganger, die den Weg in Richtung Sudosten
erreichen wollen. Das Verkehrsaufkommen ist auf der Zufahrt gering. Durch eine
entsprechende Belagsgestaltung kann der Vorrang fiir FuBganger deutlich gemacht
werden. Mit dieser Wegefiihrung kénnen die neu zu schaffenden Stellplatze an der
StralRe Neumarkt im Zusammenhang gebaut werden.

Das Flurstick Neumarkt 22 soll durch Bepflanzung abgegrenzt und damit die
Privatsphére der Eigentimer gewiirdigt werden. Auch gegentiber den privaten Fldchen
des Neumarkt 26 ist eine Abgrenzung und ein damit verbundener Durchlaufschutz
angedacht. Dies gilt gleichermaBen fur die Ricklage der neu zu schaffenden
Stellplatze. Eine entsprechende Sicherung kann durch eine mehrstufige Bepflanzung
erreicht werden, ggf. unterstitzt durch eine moderate Geldandemodellierung.
Um den Kreuzungsbereich mit der Zufahrt des Neumarkt 26 zu markieren, ist die
Uberlagerung des Wegebelages fiir den FuRweg tiber den StraRenbelag wie auch eine
gute Einsehbarkeit zu schaffen.

Nachdem der Stadtrat eine zielflhrende Variantenentscheidung getroffen -hat,
aktualisiert das Planungsbiiro den Entwurfsstand. Auf dieser Grundlage werden die
notwendige Genehmigungen eingeholt bzw. beantragt. Parallel zu den



Genehmigungsverfahren wird das Planungsbiiro die Ausfiihrungsplanung (LP 5) und
ebenso die Ausschreibungsbearbeitung (LP 6) beginnen.

Die Ausgabe des Leistungsverzeichnisses soll planmaRig in der KW 18 2026 (Ende
April) erfolgen. Bei einer Laufzeit von 4 Wochen fiir die Einholung der Angebote wire
die LP 7, die Auswertung der Angebote und die Erstellung des Vergabevorschlages
fur die KW 24 2026 (Mitte Juni) vorgesehen, so dass eine Vergabe im Technischen
Ausschuss am 18.06.2026 oder am 25.06.2026 im Stadtrat méglich ist.

Bei einer anzunehmenden Bauzeit von 10 bis 12 Wochen wiirde der Spielplatz sowie
die geplanten Verkehrs- und Wegefladchen Ende Oktober 2026 fertiggestellt werden.

Vortrag ,,Erweiterung Luna-Park*

Beigeordneter Carsten Hahn stellt Frau Jahn (Dipl.
Ing. fur Landschaftsarchitektur vom Planungsbiiro £°
Garten + Freiraum) den Anwesenden vor.

vorhandenen Struktur des Gelandes und erlautert die
zur Auswahl stehenden drei Planungsvarianten fur
die Errichtung des Spielplatzes. Sie informiert, dass
die Variante 1 die kostengiinstigste Variante ist. Die
Planungsinhalte stellt sie anhand der Variante 2 vor.

Die drei folgenden Varianten lagen den Stadtraten
vor der Sitzung vor.
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Kostenrelevante Vorbemerkungen:

Zu dieser Planung gibt es eine Vorplanung. Teile davon, wie die Ufermauer,
wurden bereits umgesetzt, sodass der Gewasserbereich gesichert ist.

Durch das Grundstiick werden Medien gefiihrt, deren Lage noch genau
festzustellen sind.

Im Untergrund werden Dinge erwartet, die aufgrund des Abbruchs der Mébelfabrik
noch sichtbar werden kénnen. Knackpunkt ist, und das konnte in der Vorplanung
noch nicht beriicksichtigt werden, dass eine Verfiillung des Gelandes mit Boden
passierte, der mit ,Polycyclisch aromatischen Kohlenwasserstoffen (PAK) soweit
belastet ist, dass samtliche Aushubmengen mit Sondergenehmigungen entsorgt
werden missen, welches ein groRer Kostenfaktor ist.

Angedacht war zuerst, die Aushubmassen etwas zu reduzieren, in dem man das
Gelande anhebt. Hierfur wére die Abstimmung mit der Wasserbehérde notwendig,
da das Grundstiick im Hochwasserbereich HQ20 und HQ100 liegt. Geht man mit



dem Gelande nach oben, provoziert man, dass die Anlieger, die auch im
Hochwasserbereich liegen, etwas mehr Hochwasser abbekommen kénnen.

Der StralRenaufbau muss um 30 cm verstarkt werden aufgrund des schlechten,
nicht tragfédhigen Baugrundes.

In dem Bereich, wo Bauwerksreste zu sehen sind, kénnte das Geldnde in
naturnaher Art gestaltet werden mit diesen - zuvor untersuchten und
unbedenklichen - Bauwerksresten.

Struktur des Geldndes

Der Baum in der Mitte - die Espe - sollte erhalten bleiben.

Die anderen Baume sind weniger erhaltenswert. Die Baumfallung sollte zeitlich im
Vorfeld passieren.

Empfohlen wird, auch etwas Holz im stidlichen Bereich zum ,Bude bauen” liegen
zu lassen. Das Gelande wiirde sich daftir eignen.

Wahrend der obere Teil eher den farbartigen Charakter bekommen soll, ware der
untere Bereich etwas, wo man spielen kann wie im Wald (siehe Fotobeispiele in
der Abb.).

Schwerpunkte der drei Varianten:

Die Verkehrs- und Wegefiihrung wird neu geordnet in diesem Gelande mit neuer
Zufahrt zum Neumarkt 26. Hier war der Wunsch, diese Zufahrt aus dem zentralen
Bereich des Gelédndes etwas herauszunehmen. Mull- und Rettungsfahrzeuge
kénnen Uber die neue Wegfuihrung gut ein- und ausfahren und wenden.

In den drei Entwirfen gibt es drei unterschiedliche Wegfiihrungen durch das
Gelénde in Bezug zum bestehenden Baum Espe mit unterschiedlicher Anordnung
der Funktionsflachen.

Die Gestaltung soll so erfolgen, dass nicht mehr wie bisher geparkt werden kann
(fur die Kleingartennutzung).

Die Zufahrt ,Neumarkt 26 soll in ihrer Bedeutung soweit heruntergenommen
werden, dass nur noch eine Zufahrt besteht, die als FuBweg erkennbar ist und den
StraRencharakter etwas zuriickdrangt (als FuBweg, der befahren werden kann).
Dieser Weg sollte genauso gestaltet werden wie der zwischen Lunapark mit
Verlangerung zur Briicke.

Derzeit gibt es sechs Stellplatze, die sich ungeordnet am nérdlichen StraRenrand
befinden. Diese werden neu geplant an gleicher Stelle in einer
wasserdurchlassigen, begriinten Ausfiihrung.

Wichtig ist bei der Anordnung des Spielbereiches, dass die Kinder nicht in die
Strale hineinlaufen.

Es wird mit dem Thema ,Wasser” gearbeitet, erganzt durch das Thema ,Sand"
und ,Bachlauf‘, wo Kinder mit Wasser und Einstau von Wasser spielen kénnen.
Zusatzlich wird das Thema ,Waschtisch®, welches in der Stadt sehr prasent ist,
berticksichtigt als Spielobjekt.

Die Wasserspielanlage sollte vorzugsweise aus Edelstahl ausgefiuhrt werden
aufgrund von Langlebigkeit und dem geringeren Pflegeaufwand. Zudem ist eine
Edelstahlausfiihrung besténdiger im Ernstfall Hochwasser. Die Bespielbarkeit im
ganzen Jahr ist mit dieser Ausfiihrung gegeben, auch im Winter, wenn kein
Wasser gefordert werden kann.

Zum Spielgerat ,Klettern“: Das Gelande ist mit dem Thema ,ehemalige Ratsmuihle"
und ,Médbelfabrik“ verbunden. Die Bauwerke wurden abgebrochen, um einen
innerstadtischen Freiraum zu schaffen. Die Idee ,zurlick zur Natur* wird
aufgegriffen. Daraus entstand der Ansatz, Spielgerate zu nutzen, die auch die



Gestaltung haben, als befande man sich mitten in der Natur. Hier kénnte man
naturgewachsenes Holz verwenden und es wie eine Graserlandschaft aussehen
zu lassen. Eine Ausfuhrung in der Edelstahlvariante wére auch denkbar. Das
Wechseln von Materialien der Spielgerate wéare nicht zu empfehlen, um ein
zusammengehdriges Bild zu erzeugen (Naturholz oder Edelstahl).

- Der Bereich, der ausgediinnt an Baumen dargestellt ist, bietet sich an, auch die
Baume nutzen zu kénnen. Das ware schadfrei méglich. Man kann z.B. Objekte
zum Balancieren und zum Darinliegen am Stamm befestigen, sodass der Stamm
nicht beschadigt wird. Dies wére ein Bereich, der natirlich und frei ist und dem
Ruckzug dienen kann.

Im Anschluss geht Frau Jahn auf die drei vorliegen Varianten ein.

- Variante 1 ist etwas reduzierter, sie ist die kostengiinstigste Variante. Die
Konzentration liegt auf Wasser, Sandspiel, Bachlauf, Klettern und
Aufenthaltsflache. Der FuBweg geht geschwungen durch und schlieRt an den
Luna-Park an. Diese Variante beriicksichtigt auch die wahrscheinlich auftretenden
Zusatzkosten.

- Variante 2 fuhrt den Bachlauf zum Sitzbereich, sodass man noch mehr vom
Wasser hat. Integriert werden hier der ,Fliegende Teppich“ als schénes
Gruppenspielelement und Wippen fiir Gruppen.

- Variante 3 ruckt das dynamische Klettern und Rutschen in den Randbereich. Die
Kinder, die dynamischer sind, kénnen im Randbereich agieren. Im zentralen
Bereich wird mehr das Sitzen, Beobachten und Spielen zum Schwerpunkt.

Das Ganze wird ergénzt durch Sitzsteine, ein schénes Bankmodell, einen Schutz zu
den Anwohnern, auch durch einen Sichtschutz im Randbereich in Form einer
Wildobsthecke, wo man naschen kann.

Beigeordneter Carsten Hahn dankt Frau Jahn fiir ihren Vortrag und wendet sich an die
Stadtrate, denen Frau Jahn fur Fragen nun zur Verfligung steht.

Stadtrat Mario Gnannt findet die sechs Stellplatze an dieser Stelle zu viel. Er
beflirchtet, dass andere Fahrzeuge als die der Eltern dort abgestellt werden.

Stadtrat Matthias Schlénvogt findet, dass bereits schon jetzt mehr als sechs Autos auf
den bestehenden Parkplatzen stehen, d.h., die Stellplatze sind jetzt schon belegt.
Wenn Stellpldtze kommen, sollten sie weit vorn an der Stralle entfernt sein, es gibt
keinen Grund erst Uber den FuRBweg ,um die Kurve herum dort reinzufahren®.

Frau Jahn korrigiert, dass die Parkplatze bei allen drei Varianten immer an der gleichen
Stelle (im Norden) geplant sind, weil sie an dieser Position im Bestand bereits
vorhanden sind.

Stadtrat Matthias Schlénvogt fuihrt weiter aus, dass Frau Jahn gesagt habe, dass die
Anwohner einen Schutz erhalten wiirden und er mdéchte wissen, wie der Schutz
geplant ist.

Frau Jahn kann sich den Schutz so vorstellen, dass eine Bepflanzung vorgenommen
wird oder man arbeitet zusétzlich noch mit Steinpflanzungen, um eine Kennzeichnung
zu haben ,dort ist Schluss®.

Stadtrat Matthias Schiénvogt wiirde sich wiinschen, dass man das Kind eine Runde
mit dem Roller 0.4. eine Runde fahren lasst innerhalb des geschiitzten Bereiches.
Frau Jahn bedankt sich fiir den Hinweis.
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Stadtrat Matthias Schlénvogt verweist auf Klipphausen und auf das - nach seinen
Aussagen - gescheiterte Wasserprojekt im Schlosspark und er ,weiR nicht, warum man
manche Fehler wiederholen muss”. Die Idee, Kinder mit Wasser spielen zu lassen,
findet er gut, aber er sieht Bedenken im Zusammenhang mit der Uferbéschung, dass
Kinder nicht ,dariiber klettern“ sollen.

Frau Jahn antwortet, dass man deshalb die Kinder auf dem Gelénde zum Spielen
einladt und nicht an die Uferbéschung heranlasst. Sie fiihrt weiter aus, dass den
Kindern eigenes Wasser (Brunnenwasser) zur Verfiilgung gestellt wird und dass das
Wasserspielen auf dem Spielplatz nicht mit dem Gewasser korrespondieren wird.

Stadtrat Matthias Schlénvogt findet, dass er sich fiir die kleinen eher eine Kletter-
Spinne wiinschen wirde anstatt Wippen. Er fiihrt weiter aus ,abends kommen dann
Jugendliche und wie nutzen die das und wie ist geplant, dass man dahin kommt. Wenn
der Sand hinten ist, wie fahrt der Bauhof neuen Sand dorthin.“ Die Praxis ist ihm nicht
weit genug durchdacht.

Frau Jahn antwortet, dass es diesen FuBweg auch fiir Instandhaltungszwecke in der
Planung gibt, der breit genug ist furr die entsprechenden Fahrzeuge. Im Vorfeld wurde
angesprochen, dass man Uber den FuBweg (von vorn oder lber die als Briicke
dargestellte Fldche) mit einem Multicar in den Spielplatzbereich hineinfahren kann und
erforderliche Tatigkeiten fir den Sand ausfiihren kann.

Beigeordneter Carsten Hahn erganzt, dass dem Konzept entnommen werden kann,
dass der Bauhof mit dem Multicar an die erforderlichen Stellen des Spielplatzes
heranfahren kann.

Stadtrat Matthias Schlénvogt bemerkt, dass die komplette Flache in 2002 und 2010,
nicht 2013, Uiberflutet war. Ob das Gelande nun héher modelliert wird oder nicht, habe
keinen Einfluss.

Frau Jahn erklart, dass sie deshalb mit der unteren Wasserbehérde das Einvernehmen
herstellen moéchte, weil jede Form des Entzuges von Riickstaufldchen eine
Ausgleichbarkeit fordert.

Stadtrat Mihai Starke findet alle drei Varianten in Ordnung und die sechs Parkplatze
als nicht zu viel, da man auch davon ausgehen muss, dass im hinteren Bereich Gérten
sind. Die bisherigen Parkplatze, die die Gartenbetreiber nutzen, werden mit dieser
Planung entfernt. Die sechs Parkplatze in den Planungsvarianten sollten - so Stadtrat
Mihai Starke - fir die Gartenbetreiber ausreichend sein. Die meisten wohnen in der
Néhe und kommen fuBlaufig zu ihren Garten. Er fragt, wer die Unterhaltskosten fiir
den Spielplatz Gibernehmen wird.

Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, dass die Unterhaltung ebenso wie bei den
anderen Spielplatzen geregelt ist. Die Instandsetzungskosten liegen bei der Stadt und
verweist auf das Konzept zum Spielplatz.

Stadtrat Mihai Starke gibt zu bedenken, dass man den Sand im Hochwasserfall
komplett austauschen misse, da dieser dann kontaminiert ware. Beziiglich der
Naschwiese erinnert er an das Gebiet ,Am Bahndamm*“ und daran, dass er damals
ansprach, warum man dort keine Obstbdume anpflanzt. Der Ablehnungsrund war,
dass es zu gefahrlich sei aufgrund der Wespen und Bienen. Nun rede man wieder tiber
eine Naschwiese.

Frau Jahn ist der Sachverhalt bekannt und sie ist der Meinung, dass man auch ,einmal
Pflanzen kennenlernen darf*. Bienen und Wespen kénnen ein Thema sein, das wird
man nicht ausschlieBen kénnen und sie denkt, dass der Umgang mit der Natur, mit
natirlichen Vorgéngen auch in der Eigenverantwortung liegt.
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Stadtrat Mihai Starke findet einen Kirschbaum oder Apfelbaum besser als
beispielsweise Zierobstgehélze und pladiert daher fiir die Naschwiese.

Stadtrat Matthias Schlénvogt tragt als Anregung vor, dass die Stadt einen sehr
erfolgreichen Spielplatz am Kino hat mit einem ,Fliegenpilzhaus®, welches ein
Spielbereich mit Uberdachung ist. Hier kann man auch einen kurzen Regenschauer
Uberstehen. Er halt es fur dringend geboten, eine Uberdachung in den neuen
Spielplatz zu integrieren.

Stadtrat Jan Férster nimmt die angesprochenen SchutzmaRnahmen der Anwohner auf
und fragt, ob Frau Jahn im Austausch mit den Anwohnern ist.

Frau Jahn hinterfragt, ob es hierbei um die Medien gehe. Sie erklart, dass es noch
erforderlich werden wird mit den Anwohnern tber die Anschlusspunkte der Medien
(Trinkwasser etc.) zu sprechen. Medien, zu denen auch eine Gasleitung gehért, laufen
quer durch das Grundstick. Diesbeziglich wird noch mit dem Medienplaner
gesprochen, dass z.B. der Gasabsperrhahn in einem verschlossenen Schacht in die
Spielflache integriert wird und dieser dadurch optisch verschwinden wird. Die Medien
in der Flédche werden geschiitzt, als auch werden die Kinder vor den Medien geschiitzt.

Stadtrat Robert Fuchs méchte eine Anregung zum Thema Gestaltung geben. Hier
nennt er die Verbindung von Wasser und Mihle/Mihlrad und wiinscht sich einen
Bezug zur Vornutzung, so z.B., dass man ein Miihlrad als Symbol, welches sich selbst
dreht oder welches man drehen kann, spielerisch nutzt und dieses in den
Wasserbereich mit einbindet.

Frau Jahn teilt mit, dass es in der Planung der Spielanlage ein Mihlradthema gibt,
sowohl in der Holz- als auch in der Edelstahlvariante.

Stadtratin Romy Seidel fragt, was man als Budget fir das Spielplatzvorhaben genannt
hat.

Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, dass der Budget-Rahmen bei 280.000 EUR
liegt. Die Finanzierung erfolgt Uber das Stadtentwicklungskonzept ,Lebendige
Zentren®. Der zu erbringende Eigenanteil ist im Haushalt eingeplant. Das Vorhaben ist
bereits bei der SAB zur Férderung angemeldet worden.

Stadtratin  Romy Seidel fragt, ob in dem Kostenrahmen auch schon eine
Brunnenbohrung enthalten ist. Dies wird bejaht durch Frau Jahn.

Stadtratin Romy Seidel gibt zu bedenken, dass alles, was an Spielbereichen/Geréten
in Verbindung mit Wasser steht, eine hohe Wartung zur Folge hat und dass (wie z.B.
Markt Kesselsdorf) alles friiher oder spater abgestellt wird, entweder aufgrund von
Verstopfungen oder Verschmutzungen. Sie verweist darauf, dass alles nur eine kurze
Zeit lauft und dann gibt es kein Wasser mehr. Stadtratin Romy Seidel hat mit Eltern
gesprochen und diese sind geteilter Meinung. Die einen sagen, da werden die Kinder
blo nass bei jedem Wind und Wetter, die anderen befiirworten diesen Spielbereich.
Stadtratin Romy Seidel fragt, welche Stellplatze fur die Gartenbesitzer vorgesehen
sind und findet, dass die geplanten sechs Stellplatze insgesamt zu wenig sind. Sie gibt
zu bedenken, dass auch Eltern mit Fahrzeugen kommen werden und die
Parkmdglichkeit in der Umgebung begrenzt ist.

Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, dass die Erhéhung der Anzahl der Parkplatze
als Anregung mitgenommen wird. Das Spielen mit Wasser ware auch ein Thema der
Aufsichtspflicht der Eltern und man kann diskutieren, was fur die Wassernutzung auf
dem Spielplatz spricht und was dagegen.
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Stadtratin Romy Seidel verweist auf den hohen Aufwand der Wartung der Bereiche in
Verbindung mit Wasser (Untersuchungen auf Keime etc.). Das Wasser wére dann wie
ein Becken im Kindergarten.

Hier entgegnet Frau Jahn, dass fir den Spielplatz ein Wasser-Durchlauf geplant ist
Uber einen Pumpenanschluss. Das Wasser wiirde daher nur entnommen und nicht
wieder zurlickgefuihrt werden. Durch den Brunnen kann dies auch so geleistet werden.
Am Ende kann das Wasser dem Gewasser zugefiihrt werden.

Stadtratin Katja Laetsch findet die Entwiirfe schén, gerade auch aufgrund der Details,
die zur Stadt passen. Da die Sommer aktuell sehr hei® werden, sind Wasser- und
Schattenbereiche gut fiir ein angenehmes Spielen.

Stadtrat Matthias Schlénvogt nimmt das Wort Schatten auf und vermisst in den
Bereichen, wo gespielt wird, die Verschattung. Das ist fiir die Sommermonate kritisch.
Es wére im Entwurf noch zu tUberlegen, wie man die Badume setzt, dass auch Kihlluft
vorhanden ist. Er fragt weiter, ob ein Ballspielen mit Absicht nicht gewollt ist.

Frau Jahn informiert, dass die Flache fur eine Multifunktionalitdt zu klein ist. Man
musste dann eine andere Funktionsflache im Entwurf entfernen, entweder den
Kletterbereich oder den Wasser-Sand-Bereich. Auf einen miisste man dann
verzichten, um eine relevante Flache herzustellen, auf der mit dem Ball gespielt
werden kann.

Beigeordneter Carsten Hahn erinnert daran, dass sich dieser Spielplatz auch etwas
abheben soll von den anderen Maglichkeiten zum Spielen, die die Stadt hat und nennt
die Verschattung als einen guten Hinweis.

Stadtrat Matthias Schlénvogt erwidert, dass ,man eine Tischtennisplatte schon
zusétzlich dorthin gestellt bekommt oder auch den friiher genannten Korbball“ und
stellt fest, dass mit Ballspielgerdten gréRere Kinder kommen werden. Er méchte
wissen, ob Ballspielméglichkeiten bewusst weggelassen worden sind.

Stadtratin Romy Seidel teilt mit, dass der derzeitige Zustand der Uferbéschung eine
Pflasterflache mit groRen Steinen ist. Der Handlauf ist in einer Héhe, bei der jedes Kind
durchkriechen kann. Fur kleinere Kinder ist diese Situation gefahrlich und sie sieht
Probleme fur die Sicherheit der Kinder ohne eine wirksame Abgrenzung. Stadtratin
Romy Seidel fragt, ob es nicht glinstiger ware, den Spielplatzbereich einzuziunen,
auch um den Spielplatz besser sauber halten zu kénnen und um zu vermeiden, dass
Tiere sich auf dem Spielplatz bewegen und die Sandflache als Hunde- und Katzenklo
verwendet wird.

Eine Einzaunung hélt Frau Jahn fiir ungiinstig bei der Lage im Hochwassergebiet, da
alles, was im Weg ist, bei Hochwasser mitgerissen wird. Das zeigt die Erfahrung der
letzten Hochwasserfélle. Ein Spielplatz lebt von seiner Nutzungsfrequenz. Viel
Schatten und Bereiche, die immer nass sind, werden eher gemieden. Als Planer
misse man die Balance suchen, damit gerne in allen Bereichen gespielt wird.
Anbetracht der Hochwassersituation wére es gut, wenn man auf dem Spielplatz weder
Fallschutzkies noch eine Form des Fallschutzes wie Kunststoffrasten, Kunststoffbelag
hat. Der reine Sandbereich soll daher gemaB Planung sehr kompakt gehalten werden.

Stadtrat Matthias Schlénvogt hat in Jugendherbergen erlebt, dass es Matten als
Fallschutz gibt, die gut federn, aber eigentlich will er vorschlagen, dass
Knallerbsenstraucher gepflanzt werden sollten, da Kinder gerne damit spielen. Diese
sind ,ortstypisch, kosten nichts und gehéren einfach dahin.”
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Frau Jahn antwortet, dass man Knallerbsenstraucher integrieren kann. Man miisste
dann aber auf die Naschhecke verzichten oder eine groRe réaumliche Trennung
einplanen und die essbaren Bereiche kenntlich machen, um zu vermeiden, dass die
Kinder alles essen (Knallerbsen sind als ,ungenieRbar* eingeordnet).

Stadtrat Matthias Schlénvogt schlagt vor, die Anordnung des Knallerbsenstrauches als
Abgrenzung zum Wohnhaus zu nutzen.

Stadtrat Mario Gnannt sieht die Anordnung der Parkplatze in dem geplanten Bereich
als kritisch an aufgrund von auftretendem L&rm bis in die Nacht.

Stadtrat Matthias Schlénvogt stimmt Stadtrat Marion Gnannt zu. Er sieht es als eine
Aufgabe an, im Spielplatzbereich auch etwas fur Jugendliche anzubieten.
Beigeordneter Carsten Hahn erinnert daran, dass die Stellplatze bereits schon
vorhanden sind und auch jetzt dort Fahrzeuge stehen.

Stadtratin Frau Seidel fragt, was das Spielgeréat ,Fliegender Teppich® darstellt, aus
welchem Material dieses Spielgerat besteht und in welcher Héhe es angeordnet und
fur welches Gewicht dies ausgelegt ist. Frau Jahn verweist auf den
Erlauterungsbericht. Als Material wird festes Gurtmaterial verwendet (wie ein
Férderband). Der ,Teppich* wird an vier oder sechs Ecken befestigt und man kann
damit leicht hin und her schwingen. Es kénnen mehrere Kinder darauf sitzen. Die Héhe
ist die Einstiegshohe.

Beigeordneter Carsten Hahn fasst die angesprochenen Punkte zusammen:

Es wird vorgeschlagen in die Planung die nachstehenden Ideen aufzunehmen:

- einen Rundweg zum Roller oder Laufrad fahren im geschiitzten Bereich um den
Spielplatz herum, '

- flr das Klettern wére eine Kombination aus Netzen und Korbmaterial denkbar
(Abb. in Variante 2 linkes Bild) - als Alternative zur Kletterspinne,

- eine Klettermdglichkeit/Seillandschaft/Slackline sollte auch fiir die gréRBeren Kinder
nutzbar sein,

- eine Naschwiese wurde beflirwortet,

- der Knallerbsenstrauch (Frichte ungenieRbar) ist rdumlich getrennt von der
Nachwiese/den Obstgehélzen (Friichte essbar) anzuordnen,

- Verschattung im Spielplatzbereich, auch als kurzzeitiger Schutz vor
Niederschlagen (dhnlich Bsp. Fliegenpilzhaus),

- Muhlrad im Wasserbereich,

- Abgrenzung zum Bach/zur Béschung als SchutzmaRnahme, insbesondere fir
kleinere Kinder; der bisher geplante Handlauf bietet diesen Schutz nicht.

Information zum Vorhaben:

- Die geplante Spiellandschaft hebt sich gut ab von den anderen Spielplatzen, die
die Stadt Wilsdruff bisher hat.

- Das Vorhaben istim Férderprogramm enthalten, bei der SAB angemeldet und 1/3
der Kosten sind als Eigenmittel im Haushalt eingeplant.

- Die Variante 1 ist die kostenglinstigste Variante, die ,Luft hat* fur zuséatzlich
auftretende Kosten.

Zu der Anzahl der Stellplatze gibt es eine zweigeteilte Meinung (sechs Stellplatze sind
zu wenig | keine Stellplatze | mehr als sechs Stellplatze).
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Beigeordneter Carsten Hahn bittet die Stadtrate abzustimmen, ob die sechs Stellplatze
in der Planung weiterhin eingeordnet bleiben sollen.

Abstimmungsergebnis: 9 Ja/0 Enthaltungen/1 Nein
Damit verbleiben die geplanten Parkplétze in der Planung.

Beigeordneter Carsten Hahn fragt die Stadtréte, wer sich der kostengiinstigsten
Varianten (derzeit Variante 1) anschlieBen méchte und bietet an, dass die Planung zur
nachsten Sitzung des Technischen Ausschusses noch einmal vorgestellt wird. So
wirde auch Frau Jahn mehr Zeit zur Planungstiberarbeitung haben. Stadtrat Matthias
Schlbénvogt findet diesen Weg gut.

Ergebnis:
- Die Abstimmung fir die Ausfiihrung als Empfehlung fur den Stadtrat wird vertagt.

- Frau Jahn, Dipl. Ing. fur Landschaftsarchitektur vom Planungsbiiro Garten +
Freiraum regt an, dass sie vor der Abstimmung ihre Planung tberarbeitet will mit
Einarbeitung der genannten Ideen.

- Die Konzentration einer weiteren Planung liegt auf der kostengiinstigsten Variante,
derzeit die Variante 1.

Stadtrat Mihai Starke fragt, ob eine grobe Kostenrechnung zur néchsten Sitzung des
Technischen Ausschusses mdglich wéare, auch um zu sehen, wie viel Geld Ubrig
bliebe.

Frau Jahn antwortet, dass sie das auch sehr interessiert. Sobald das Vorhaben
konzeptionell steht, wiirde sie die Kosten abfragen bzw. ermitteln.
Beigeordneter Carsten Hahn formuliert folgenden Beschlussvorschlag.
Beschluss 001/2026
- Variante 1 (bzw. die kostengiinstigste Variante) inklusive der hier
zusammengefassten Punkte wird in die néchste Sitzungsfolge genommen.
Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

Beigeordneter Herr Hahn bedankt sich bei Frau Jahn fur lhre Ausfiihrungen.

zu TOP 3 Wilsdruff: Antrdge nach BauGB, SdchsBO
zu TOP 3.1.
Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-007-B vor.

Es liegt der Antrag vor auf 1. Verlédngerung der Baugenehmigung vom 02.02.2023,
HAZ 03475-22 ,Neubau eines Maschinenlagers mit angeschlossenem
Werkstattbereich und dazugehdérigem Biiro- und Aufenthaltsbereich (25 m x 24 m),
Wilsdruff, Steinbruchweg|j(w 774/2)".

Das Vorhaben ist — gemaR der Baugenehmigung vom 02.02.2023 - zuldssig nach
§ 35 (1) Pkt. 4 BauGB.
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Die 1. Verlangerung der Baugenehmigung wurde fristgerecht geméaR § 73 SéchsBO
am 16.12.2025 (Posteingang 06.01.2026) beantragt.

Stadtrat Matthias Schlénvogt legt dar, dass es ihm durchaus bewusst ist, dass es
beziiglich Eiffage diverse Unstimmigkeiten mit den Anwohnern gibt und es entsteht fiir
ihn die Frage, ob tber eine mogliche Larmschutzwand in diesem Beschlussvorschlag
oder erst im nachsten Beschlussvorschlag entschieden werden wird.

Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, dass eine L&rmschutzwand im nicht
offentlichen Teil ein Thema sein wird.

Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt gibt den Hinweis auf die bereits erteilte
Baugenehmigung und verweist darauf, dass es hier um die Abstimmung der
Verlangerung der bereits erteilten Baugenehmigung geht. In der erteilten
Baugenehmigung sind Vorgaben fiir den Immissionsschutz als Auflage aufgefiihrt.

Anmerkung der Verwaltung: Die Baugenehmigung mit den Angaben/Auflagen zum
Immissionsschutz stand den Stadtraten als Anlage zur Beschlussvorlage fiir diesen
Verlangerungsantrag der Baugenehmigung zur Verfligung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 002/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 9 Ja/1 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 3.2.
Hierzu liegt den Stadtrédten die Vorlage 2026-008-B vor.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Errichtung von 3 Balkonen an das
vorhandene Mehrfamilienhaus mit 3 Wohnungen, Wilsdruff, Friedhofstrale [JJjj
(W 430/4)".

Das Vorhaben befindet sich im Geltungsbereich der o6rtlichen Bauvorschrift
,Gestaltungssatzung Wilsdruff‘. Die planungsrechtliche Zulassigkeit regelt sich nach
§ 34 (1) BauGB — als Zulassigkeit von Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang
bebauten Ortsteile.

Die ErschlieBung ist durch den Bestand gesichert.
Die Festsetzungen der 6rtlichen Bauvorschrift ,Gestaltungssatzung Wilsdruff* sind mit
dem Vorhaben eingehalten.

Es erfolgt keine Wortmeldung.
Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der

Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.
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Beschluss 003/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 3.3.
Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-009-B vor.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Errichtung Unterstand Tiere (11) auf FI.
1183 und Errichtung Unterstellhalle (5) und Hackschnitzelhalle (6) auf FI. 1186/1,
Wilsdruff, Birkenhainer Hohe [l (W 1183, 1186/1)".

Das Vorhaben wird planungsrechtlich dem AuRenbereich nach § 35 BauGB
zugeordnet und ist als privilegiertes Vorhaben nach § 35 (1) Pkt. 1 BauGB zuléssig.

Die Nachweise zur landwirtschaftlichen Privilegierung sowie zur gesicherten Zufahrt
sind in Bearbeitung beim Planungsbiiro und werden nachgereicht. Die
Medienerschlieung ist gesichert.

Denkmalschutzrechtliche Belange sowie den erforderlichen Abstand des Unterstands
der Tiere zur Autobahn prift die untere Bauaufsichtsbehérde.

Stadtrat Mihai Starke fragt, ob das Vorhaben die UmgehungsstraRe tangiert.
Beigeordneter Carsten Hahn teilt mit, dass eine Priifung der tierschutzrechtlichen
Bedingungen im Hinblick auf den Abstand zur Autobahn und anderer éffentlicher
Verkehrsflaichen durch die untere Bauaufsichtsbehérde mit Beteiligung der
Fachbehérden geprift wird.

Stadtrat Matthias Schlénvogt sagt, dass er weil, dass das Funkamt als Ensemble
geschitzt ist und dass dieses immer mehr zur Ruine wird. ,Da es streng privates
Gelande ist" so fuhrt er weiter aus ,kommt auch niemand mehr dorthin“. Er ist sich
sicher, ,wie der Denkmalschutz sich zu diesem Vorhaben positionieren wird*,

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 004/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 7 Ja/3 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 3.4.
Hierzu liegt den Stadtrédten die Vorlage 2026-017-B vor.

Es liegt der Antrag vor auf 1. Verldangerung der Baugenehmigung vom 25.05.2023,
HAZ 00225-23 ,Neuerrichtung Uberdachtes Parkdeck mit E-Ladestationen und PV-
Anlage (Parkhaus mit 70 Stellplatzen), Wilsdruff, Nossener Str. JJJJfj (W 624/9 etc.)".
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Das Vorhaben ist - gemaR der Baugenehmigung vom 25.05.2023 - zuldssig nach
§ 34 (1) BauGB.

Die 1. Verlangerung der Baugenehmigung wurde fristgerecht gemaR § 73 SachsBO
am 05.01.2026 (Posteingang 09.01.2026) beantragt.

Stadtrat Robert Fuchs fragt, wann geplant ist, das Parkdeck zu bauen.

Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, dass der Baubeginn nach Kldrung der
Finanzierung erfolgen kann. Das Vorhaben wurde in der Vergangenheit aus dem
Forderprogramm herausgenommen, deshalb erfolgte bisher keine Umsetzung. Hiermit
soll eine Verlangerung der Baugenehmigung herbeigefiihrt werden, sodass das
Vorhaben in der Zukunft umgesetzt werden kann. Man muss sehen, welche
Forderprogramme zukiinftig genutzt werden kénnen.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 005/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 3.5.
Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-020-B vor.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Umbau Basisgebsdude ehemaliger
Funkturm zu Kapelle, Wilsdruff, Birkenhainer Hohe[l| (W 711/5)".

Das Vorhaben wird planungsrechtlich dem AuBenbereich nach § 35 BauGB
zugeordnet und ist zuldssig nach § 35 (2) BauGB - als sonstiges Vorhaben im
Einzelfall.

Es wird der Umbau/die Umnutzung des ehemaligen FuBes des Funkmastes in eine
private Kapelle (Nutzung durch eine Familie) beantragt. Das Vorhaben umfasst
insbesondere den Abbruch der Massivdecke und den Einbau von Empore und Dach
in ,Zollinger Bauart’ (Dachkonstruktion mit rautenférmig zu einem Stabnetztragwerk
zusammengesetzten Einzelelementen). Da es sich um eine privat genutzte Kapelle
handelt, werden keine Stellplatze benétigt.

Denkmalschutzrechtliche Belange beziiglich des Bauvorhabens priift die untere
Bauaufsichtsbehdrde durch Beteiligung der Denkmalschutzbehérde.

Stadtrat Matthias Schldnvogt sagt aus, dass er ,ein bisschen geschockt ist, weil im
AuBenbereich in Sachsen ein strenges Bauverbot ist und wenn man sich anschaut,
welche Ausnahmeregelungen, privilegierte Nutzung da angesetzt werden®, kann er
,keinen einzigen Punkt davon erkennen, dass da irgendetwas davon
genehmigungsfahig wére und wirde unterstellen, wenn das kommt, ist das wie ein
Dammbruch, dann darf es jeder”. Er bittet den Bauamtsleiter ,um Erklérung, welche
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Punkte hier zu einer Privilegierung gefiihrt haben®. Stadtrat Matthias Schlénvogt ,sieht
im Baugesetzbuch das tiberhaupt nicht“.

Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt antwortet, dass es sich hier nicht um ein
privilegiertes Vorhaben, sondern um ein sonstiges Vorhaben handelt und auch keine
Empfehlung zur Abstimmung aufgrund einer Privilegierung den Stadtraten empfohlen
wird. Es handelt sich zudem um einen Umbau eines Bestandsgebéudes und nicht um
einen Neubau im AuBenbereich.

Stadtrat Matthias Schlénvogt bittet um die Korrektur durch den Bauamtsleiter
~Aulenbereich bedeutet, da soll eigentlich nichts neu gebaut werden, im Gegenteil,
wenn da etwas steht, ist dies zuriickzubauen.“ ,Aulerdem* so fiihrt er weiter aus ,gibt
es in Wilsdruff drei vergleichsweise grofRe Kirchen und umso erstaunlicher ist es, dass
es eine neue Kultstatte geben wird“ und er kennt ,genug Leute, die mit Spannung sich
fragen, was in dem geheimen Bereich Funkamt passiert, rundum Videoilberwachung
und Sperrschildern und selbst wenn man in Birkenhain tiber den Gehweg l4uft und
zulange stehen bleibt, kommen Personen gefahren, die freundlich, aber bestimmt
einen drum bitten, weiterzugehen und fragt, was man denn da macht®. Stadtrat
Matthias Schlénvogt teilt weiterhin mit ,jetzt kommt eine Kapelle fiir eine Familie und
die Kapelle wird aber ziemlich groB und bekommt eine Empore*. Stadtrat Matthias
Schlénvogt legt nun dar, dass, wenn ihn ,Leute fragen, warum hast du denn da
zugestimmt® wiirde er sagen ,ich weill nicht, was dort in so einer Kultstatte passiert,
denn weder die evangelische noch die katholische Kirche weill etwas von einer
Kapelle.”

Beigeordneter Carsten Hahn verweist auf den Wortlaut des Antragsgegenstandes des
Bauantrages, der keine Ausfilhrung zu Feiern oder Veranstaltungen beinhaltet. Um
wieder zum Baurecht zurlickzukehren, korrigiert er nochmals fachlich die Aussage von
Stadtrat Matthias Schlénvogt, dass es sich hier um ein sonstiges Vorhaben handelt
und danach zu priifen und abzustimmen ist. Der Antragsgegenstand ist - wie der Name
in der Vorlage besagt - der Umbau des Basisgeb&udes des ehemaligen Funkturms zur
Kapelle.

Stadtrat Matthias Schlénvogt fasst fiir sich zusammen, dass fiir ihn feststeht,
,baurechtlich darf es das nicht geben, gebraucht wird es nicht und es wiirde bedeuten,
andere konnten lose im AuBenbereich agieren, es ware ein Dammbruch an dieser
Stelle®. Deswegen sieht er ,keine Uberzeugenden Griinde, weshalb man dafiir
stimmen kann“.

Stadtrat Mihai Starke meldet sich zu Wort und sagt, dass sich seine erste Frage
erlibrigt hat zum Baurecht. Er fiihrt weiter aus, dass es in der Schweiz normal ist, dass
es so etwas gibt.

Stadtrat Jan Fdérster fragt, was das Abstimmungsverhalten zu Folge hat.
Beigeordneter Carsten Hahn antwortet, es geht bei der Abstimmung um das
gemeindliche Einvernehmen, welches erteilt wird oder versagt wird und mit der
Stellungnahme der Gemeinde an die untere Bauaufsichtsbehérde verschickt wird. Die
untere Bauaufsichtsbehérde als Genehmigungsbehérde entscheidet dann tber das
Vorhaben.

Stadtrat Matthias Schionvogt teilt mit, ,als Stadtrat ist er dem Wohl der Stadt
verpflichtet und nicht dem Wohl einer Familie von vier Personen“. Er ,wiisste nicht,
weshalb man hier zustimmen soll".
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Beschluss 006/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 1 Ja/5 Enthaltungen/4 Nein
Damit wird das Vorhaben abgelehnt und das gemeindliche Einvernehmen versagt.

Anmerkung der Verwaltung: GemaRB § 36 (2), Satz 1 BauGB darf ,das Einvernehmen
der Gemeinde nur aus den sich aus § 31 Absatz 1 und 2, den §§ 33, 34 Absatz 1, 2
und 3a sowie aus § 35 ergebenden Griinden versagt werden®. Eine Ablehnung ist
baurechtlich zu begriinden, sonst kann ggf. die Entscheidung der Gemeinde durch die
untere Bauaufsichtsbehérde nicht beriicksichtigt oder ersetzt werden.

zu TOP 4 Ortsteile: Antrige nach BauGB, SichsBO

Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-003-B mit der Ergénzung 2026-003a-B
vor.

Beigeordneter Carsten Hahn fragt, ob die Stadtréte eine getrennte Abstimmung zu den
nachstehenden Beschlussvorschlagen der ,Antrdge nach BauGB, SdchsBO in den
Ortsteilen® wiinschen. Dies wird durch die Stadtrate verneint.

Es erfolgt daher eine Abstimmung zu allen nachstehenden Bauvorhaben zusammen.
Im Protokoll sind die Beschliisse zu den jeweiligen Bauvorhaben einzeln aufgefiihrt.

zu TOP 4.1.

Es liegt der Antrag vor auf 1. Verlangerung der Baugenehmigung vom 02.11.2022,
HAZ: 01854-22 ,Neubau einer Dreifachgarage, OT Kleinopitz, Saalhausener StralRe

Il (KL 296)".

Das Vorhaben ist - gemal der Baugenehmigung vom 02.11.2022 - zuldssig nach
§ 34 (1) BauGB. Die Nachtragsgenehmigung wurde am 13.12.2023 erteilt.

Die 1. Verlangerung der Baugenehmigung wurde fristgerecht gemaR § 73 SachsBO
am 23.11.2025 (Posteingang am 27.11.2025) beantragt - bezogen auf die
Nachtragsgenehmigung.

Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen dafiir erfullt sind. Der ,Neubau der Dreifachgarage“ ist der
bestehenden Wohnbebauung untergeordnet und dient somit dem Wohnen.

Der Ortschaftsrat Braunsdorf hat dem Antrag in seiner Sitzung am 05.01.2026 mit der
Anmerkung ,6x Zustimmung durch Ortschaftsrate” zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.
Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der

Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.
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Beschluss 007/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.2.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Neubau eines Einfamilienwohnhauses
OT Mohorn, Freiberger Stratte [Jjjij (M 17/10)".

Die planungsrechtliche Zulassigkeit regelt sich nach § 34 (1) BauGB - als Zuléssigkeit
von Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile. Der Vorbescheid
vom 07.09.2017 (AZ 01345-17) fur vier Einfamilienhduser, welcher dieses Grundstiick
inkludiert, weist eine Zulassigkeit nach § 34 (1) BauGB aus.

Die ErschlieBung ist gesichert.

Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen hierfir erfillt sind.

- Das Vorhaben dient der Errichtung eines zu ,Wohnzwecken dienenden
Gebaudes".

- Die bestehenden nachbarlichen Gebdude bzw. der bestehende
Siedlungsbereich und das geplante Einfamilienhaus stehen in einem
rdumlichen Zusammenhang.

- Der Flachennutzungsplan erfasst das Flurstiick als gemischte Bauflache. Das
Bauvorhaben beeintrachtigt 6ffentliche Belange nicht.

- Das Vorhaben ist mit den Vorstellungen von stadtebaulicher Entwicklung und
Ordnung vereinbar.

- Die Nachbarbeteiligung als Wirdigung nachbarlicher Interessen erfolgt im
Baugenehmigungsverfahren durch die untere Bauaufsichtsbehérde.

- Etwaige naturschutzrechtliche und umweltrechtliche Belange wiirde die untere
Bauaufsichtsbehérde priifen.

Der Ortschaftsrat Mohorn-Grund hat dem Antrag im Umlaufverfahren am 05.01.2026
mehrheitlich zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 008/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein
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zu TOP 4.3.

Es liegt der Antrag vor auf 1. Tektur zum 2. Nachtrag zur Baugenehmigung vom
06.12.2022, HAZ 01574-22, Befreiung HAZ 01575-22 ,Neubau eines Biro- und
Verwaltungsbaus (A), eines Kopplungsbaus (B) und eines Lager- und
Sozialtraktgebdudes (C)/Uberschreitung Baugrenze, private Grinfliche, OT
Kesselsdorf, Zur Lindej(KD 317, 318/1)“.

Das Bauvorhaben liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 1
.Gewerbegebiet* (Nord) in Kesselsdorf mit seiner 3. Anderungssatzung und ist
zulassig nach § 30 BauGB gemal der Baugenehmigung i. V. m. der Befreiung nach
§ 31 Abs. 2 BauGB vom 06.12.2022.

Es werden mit der Tektur beide Gebaudefliigel um jeweils eine Achse (6,05 m)
verlangert. Damit werden acht zusétzliche Biroeinheiten geschaffen.

Die Baugrenze bzw. das Baufeld wird mit der Tektur um 68,04 m? in der Nordwestecke
des Grundstiicks Uberschritten. Die erteilte Befreiung vom 06.12.2022 (AZ 01575-22)
umfasst diese GroRe der Uberschreitung der Baugrenze nicht. Einige Stellplatze im
Suden des Grundstiickes liegen zumindest teilweise in der privaten Griinflache,
welches als Befreiungstatbestand in 2022 noch nicht beriicksichtigt worden ist. Mit der
Uberschreitung des Baufeldes im Nordwesten wird ebenfalls ein geringer Bereich der
privaten Grinflache tGberbaut.

Von den Festsetzungen des Bebauungsplanes kann gemaR § 31 (2) BauGB befreit
werden, wenn Grundziige der Planung nicht beriihrt werden und

T Griinde des Wohls der Allgemeinheit etc. die Befreiung erfordern oder
2. die Abweichung stadtebaulich vertretbar ist oder
3. die Durchfiihrung des B-Plans zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte

fuhren wiirde und wenn die Abweichung auch unter Wiirdigung nachbarlicher
Interessen mit den 6ffentlichen Belangen vereinbar ist.

Die Grundziige der Planung werden nicht beriihrt. Die Abweichung ist stadtebaulich
vertretbar. Die Nachbarbeteiligung erfolgt durch die untere Bauaufsichtsbehérde.

Der Ortschaftsrat Kesselsdorf hat dem Antrag in seiner Sitzung am 26.01.2026 (ohne
Anmerkungen) zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.
Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 009/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein



22

zu TOP 4.4,

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Neubau eines Einfamilienwohnhauses
mit Terrasseniiberdachung und Carport, OT Kesselsdorf, Oberhermsdorfer StrafSe-
(KD 189/2)".

Das Vorhaben ist - gemaR dem Vorbescheid vom 08.08.2019 (AZ: 00562-19) und
seiner 4. Verldngerung bis zum 13.08.2026 (AZ: 01376-25) - als sonstiges Vorhaben
im Einzelfall nach § 35 Abs. 2 BauGB zulassig.

Die ErschlieBung der Medien ist gesichert. Die Zufahrt erfolgt Giber das neue Flurstiick
189/6 mit privatrechtlicher Sicherung.

Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen hierfir erfiillt sind.

- Das Vorhaben dient der Errichtung eines zu ,Wohnzwecken dienenden
Gebé&udes".

- Die bestehenden nachbarlichen Gebaude bzw. der bestehende
Siedlungsbereich und das geplante Einfamilienhaus stehen in einem
raumlichen Zusammenhang.

- Der Flachennutzungsplan erfasst das Flurstiick als Wohnbauflache. Das
Bauvorhaben beeintrachtigt ffentliche Belange nicht.

- Das Vorhaben ist mit den Vorstellungen von stadtebaulicher Entwicklung und
Ordnung vereinbar.

- Die Nachbarbeteiligung als Wirdigung nachbarlicher Interessen erfolgt im
Baugenehmigungsverfahren durch die untere Bauaufsichtsbehérde.

- Etwaige naturschutzrechtliche und umweltrechtliche Belange wiirde die untere
Bauaufsichtsbehdérde priifen.

Der Ortschaftsrat Kesselsdorf hat dem Antrag in seiner Sitzung am 26.01.2026 (ohne
Anmerkungen) zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 010/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.5.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Neubau eines Anbaus an eine Garage
OT Mohorn, Hetzdorfer StraBe.(M 1381/7)".

Das Vorhaben befindet sich nicht im Geltungsbereich eines Bebauungsplans und nicht
im Geltungsbereich einer Satzung. Die planungsrechtliche Zuldssigkeit regelt sich fiir
den Bereich des Bauvorhabens nach § 34 (1) BauGB - als Zulassigkeit von Vorhaben
innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile. Die ErschlieRung ist gesichert.
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Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen dafir erfillt sind. Der ,Anbau an eine Garage* ist der bestehenden
Wohnbebauung untergeordnet und dient somit dem Wohnen.

Der Ortschaftsrat Mohorn-Grund hat dem Antrag in seiner Sitzung am 06.01.2026
(ohne Anmerkung) zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 011/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.6.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Anbau an ein Nebengebiude, OT
Mohorn, Hetzdorfer Stralej(M 1381/7)".

Das Vorhaben befindet sich nicht im Geltungsbereich eines Bebauungsplans und nicht
im Geltungsbereich einer Satzung. Die planungsrechtliche Zuldssigkeit regelt sich fir
den Bereich des Bauvorhabens nach § 34 (1) BauGB - als Zul&ssigkeit von Vorhaben
innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile. Die ErschlieRung ist gesichert.

Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen dafir erfullt sind. Der ,Anbau an ein Nebengebaude (hier:
Doppelgarage)“ ist der bestehenden Wohnbebauung untergeordnet und dient somit
dem Wohnen.

Der Ortschaftsrat Mohorn-Grund hat dem Antrag in seiner Sitzung am 06.01.2026
(ohne Anmerkung) zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 012/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein
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zu TOP 4.7.

Es liegt der Antrag vor auf 1. Verldngerung der Baugenehmigung vom 06.02.2023,
HAZ: 03214-22 ,Neubau eines Doppelhauses (Ersatzneubau) und eines Anbaus,
Neugestaltung der AuRenanlage mit Gehweg, Terrassen und Freiflachengestaltung
OT Kaufbach, OberstraBe-g(]K 85/3)".

Das Vorhaben ist - gemaR der Baugenehmigung vom 06.02.2023 - zuldssig nach
§ 34 (1) BauGB. Die 1. Verlangerung der Baugenehmigung wurde fristgerecht geman
§ 73 SachsBO am 16.12.2025 (Posteingang am 17.12.2025) beantragt.

Der Ortschaftsrat Kaufbach hat dem Antrag im Umlaufverfahren am 14.01.2026 (ohne
Anmerkung) zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 013/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.8.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Neubau eines Einfamilienwohnhauses
als Fachwerkhaus + Nebengebaude, OT Mohorn, Zur Ziegelei[JjjjJj M 147/3)

Die planungsrechtliche Zulassigkeit regelt sich nach § 34 (1) BauGB - als Zulassigkeit
von Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile - gemaR dem
Vorbescheid vom 22.02.2013 (Verlangerung Vorbescheid bis 26.02.2019; die
Giltigkeit des Vorbescheids ist abgelaufen).

Eine erneute Prifung der Zulassigkeit durch das LRA wird eine Zuordnung zu
§ 35 BauGB (Bauen im AuRenbereich) ergeben. Da das Vorhaben ,der Errichtung
Wohnzwecken dienende Geb&ude" nach § 246e (1) BauGB entspricht, ist somit das
Vorhaben zuléssig nach § 246e BauGB.

Die ErschlieBung ist gesichert.

Eine Zustimmung zum Bauvorhaben nach § 36a BauGB kann erteilt werden, da die
Voraussetzungen hierfir erfillt sind.

- Das Vorhaben dient der Errichtung eines zu ,Wohnzwecken dienenden
Gebéudes".

- Die bestehenden nachbarlichen Gebéude bzw. der bestehende
Siedlungsbereich und das geplante Einfamilienhaus stehen in einem
raumlichen Zusammenhang.

- Das Bauvorhaben beeintrachtigt 6ffentliche Belange nicht. Der
Flachennutzungsplan ist mit dem Bauvorhaben vereinbar. Dieser weist den
Bereich des Vorhabens als Griinflache im Bereich der Ortsmitte aus. Eine
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Anderung des Flachennutzungsplans in diesem Bereich wird in Aussicht
gestellt.

- Das Vorhaben ist mit den Vorstellungen von stadtebaulicher Entwicklung und
Ordnung vereinbar.

- Die Nachbarbeteiligung als Wiirdigung nachbarlicher Interessen erfolgt im
Baugenehmigungsverfahren durch die untere Bauaufsichtsbehérde.

- Etwaige naturschutzrechtliche und umweltrechtliche Belange wiirde die untere
Bauaufsichtsbehoérde priifen.

Der Ortschaftsrat Mohorn-Grund hat dem Antrag im Umlaufverfahren am 16.01.2026
zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB
zu erteilen.

Beschluss 014/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB sowie die Zustimmung der Gemeinde nach § 36a BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.9.

Es liegt der Antrag vor auf Baugenehmigung ,Herstellung von befestigten Betriebs-,
Park- und Verkehrsflachen einschlieBlich Betriebstankstelle mit unterirdischem
Lagerbehalter, OT Kesselsdorf, Inselallee [ (KD 351)".

Das Bauvorhaben liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 1
,Gewerbegebiet* (Nord) in Kesselsdorf mit seiner 3. Anderungssatzung. Die
planungsrechtliche Zulassigkeit richtet sich nach § 30 BauGB — als Zuldssigkeit von
Vorhaben im Geltungsbereich eines Bebauungsplans.

Mit diesem Antrag werden befestigte Betriebs-, Park- und Verkehrsflachen
einschliellich  einer Betriebstankstelle mit unterirdischem Lagerbehélter,
Winkelstitzwénde im Norden und Osten, Beleuchtungsmasten sowie neue
Toranlagen gemaR der Genehmigungsplanung beantragt.

Die Baugenehmigung vom 18.12.2018, auf die im Antragsgegenstand als
Anderungsantrag Bezug genommen wird, ist mit seiner 2. Verlangerung abgelaufen.
Es handelt sich daher um einen neu gestellten Antrag auf Baugenehmigung.

Wahrend der Prifung der Antragsunterlagen wurde festgestellt, dass eine
Uberschreitung der zuldssigen Grundfldchenzahl (GRZ) von 0,75 mit dem Vorhaben
maoglich ist. Der schriftliche Teil des Lageplans mit Ausweisung der geplanten GRZ
und ein - soweit erforderlicher - Antrag auf Befreiung wurden nachgefordert.

Die weiteren Festsetzungen sind — soweit ersichtlich — eingehalten.
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Der Ortschaftsrat Kesselsdorf hat dem Bauantrag inklusive der Erhéhung der
zulassigen GRZ bis 0,8 in seiner Sitzung am 26.01.2026 (ohne Anmerkungen)
zugestimmt.

Es erfolgt keine Wortmeldung.

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 015/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP 4.10.

Es liegt der Antrag vor auf Vorbescheid ,Abbruch einer 4 PKW-Garage sowie Neubau
eines Einfamilienhauses, OT Blankenstein, WaldhufenstraBe (bis 31.12.2025
DorfstraEe).(BL 18)".

Das Vorhaben wird planungsrechtlich dem AuRenbereich nach § 35 BauGB
zugeordnet. Ein privilegiertes Vorhaben nach § 35 (1) BauGB liegt nicht vor. Fiir das
beantragte Bauvorhaben regelt sich die planungsrechtliche Zulassigkeit nach § 35 (2)
BauGB - als sonstiges Vorhaben im Einzelfall. Eine Beeintrachtigung o6ffentlicher
Belange nach § 35 (3) BauGB besteht nicht.

Der Ortschaftsrat Helbigsdorf-Blankenstein hat dem Antrag im Umlaufverfahren am
26.01.2026 zugestimmt mit der Anmerkung ,Beschluss wurde mehrheitlich kurzfristig
im Umlaufverfahren gefasst".

Die Verwaltung empfiehlt, dem Antrag zuzustimmen und das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB zu erteilen.

Beschluss 016/2026

Der Ausschuss folgt der Empfehlung der Verwaltung und erteilt das Einvernehmen der
Gemeinde nach § 36 BauGB.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

zu TOP § Baumfillgenehmigungen
Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-004-] vor.

Folgende Baumfallung wurde genehmigt:

1 Antragsteller:
Flurstiick: 185
Gemarkung: Grumbach
Lage: Mihlweg ggiib. HNr..
Vorhaben: Fallung — 1 Laubgehélz (Esche)
Grund: Baum ist abgestorben

Ersatzpflanzung: zwei hochstdmmige einheimische Gehdlze,



Antragsteller:
Flurstick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:

Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstiick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstiick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstiick:
Gemarkung:
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Stammumfang 14/20, Stammlénge mind. 180 cm

38 a

Braunsdorf

Ernst-Thalmann-Stral3e .

Fallung — 2 Nadelgehdlze (Blautanne),

1 Obstgehdélz (Kirsche)

Die Baume stehen zu nah am Haus und haben
starke Trockenschaden. Aullerdem wird durch
einen Baum die Stromzufiihrung geféhrdet.

zwei hochstdmmige einheimische Gehdlze,
Stammumfang 14/20, Stamml&nge mind. 180 cm

713

Limbach

Birkenhainer Stral!se-

Fallung — 1 Laubgehélz (Esche)

Der Baum weist Eschentriebsterben auf.

zwei hochstammige einheimische Gehdélze,
Stammumfang 14/20, Stammlange mind. 180 cm

597/5

Wilsdruff

Struthwegl

Fallung — 2 Laubgeholze (Blutpflaume)

Ein Baum ist durch Starkastausbruch und
fortgeschrittene Morschung im gesamten
Stammbereich sehr stark bruchgefahrdet. Der
andere Baum weist einen extremen Schiefstand
und einen bereits angehobenen Wurzelbereich auf.
Auch dieser Baum ist daher stark bruchgefahrdet.
Durch ein Fachunternehmen wurde die Fallung
beider Baume empfohlen.

vier hochstammige einheimische Gehdélze,
Stammumfang 14/20, Stammlange mind. 180 cm

496/1

Kesselsdorf

Sachsenallee (Weg zum Jugendclub)

Fallung — 1 Laubgehélz (Esche)

Der Baum ist abgestorben.

zwei hochstammige einheimische Gehdlze,
Stammumfang 14/20, Stammlédnge mind. 180 cm

I
1342/1
Mohorn



10.

Lage:
Vorhaben:
Grund;

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstiick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:

Antragsteller:
Flurstick:
Gemarkung:
Lage:
Vorhaben:
Grund:

Ersatzpflanzung:
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Hetzdorfer Stra Be.

Fallung — 1 Obstgehélz (Birne)

Der Baum hat einen hohen Totholzanteil und die
Birnen sind nicht verwertbar.

zwei hochstammige einheimische Gehdélze,
Stammumfang 14/20, Stammlange mind. 180 cm

212 |

Oberhermsdorf

Kurze Strake |}

Féallung — 1 Laubgehdlz (Walnuss)

Der Baum weist einen starken Pilzbefall auf.
AuBerdem ist der Baum teilweise morsch.

zwei hochstammige einheimische Gehdlze,
Stammumfang 14/20, Stammlange mind. 180 cm

767 e

Wilsdruff

Lobtauer StraBe-

Fallung — 1 Nadelgehdlz (Fichte)

Der Baum hat sich im oberen Drittel gegabelt. Da
nicht ausgeschlossen werden kann, dass die
Rinde eingewachsen oder eine Rissbildung zu
sehen ist, kann eine Bruchgefahr nicht
ausgeschlossen werden.

ein hochstdmmiges einheimisches Gehdlz,
Stammumfang 14/20, Stammlange mind. 180 cm

107/6

Herzogswalde

An der Aue ||}

Fallung — 2 Nadelgehdlze (Fichten)

Aufgrund der Héhe und Neigung sowie der Nahe
zum Wohngebédude besteht eine Gefahr fir das
Wohngebaude.

zwei hochstammige einheimische Gehdlze,
Stammumfang 14/20, Stammléange mind. 180 cm

253/8

Wilsdruff

,Unterer Park”

Fallung — 1 Laubgehdlz (Esche)

Der Baum steht schief, teilweise ist er entwurzelt
und droht auf die Staatsstrale zu kippen.
AuRerdem befindet sich der Baum in einem
offentlichen Park.

zwei hochstdmmige einheimische Gehdlze,
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Stammumfang 14/20, Stammlénge mind. 180 cm

11.  Antragsteller:

Flurstiick: 600/13

Gemarkung: Wilsdruff

Lage: Struthwegli]

Vorhaben: Fallung — 1 Laubgehdlz (Ahorn)

Grund: Gemal Gutachten der Firma Waldpflege GmbH

Grillenburg vom 04.12.2025 ist die

Verkehrssicherheit nicht gegeben.
Ersatzpflanzung: zwei hochstdmmige einheimische Gehdlze,

Stammumfang 14/20, Stammlénge mind. 180 cm

Stadtrat Matthias Schiénvogt teilt mit, dass seines Wissens nach Obstgehélze aus der
Baumschutzsatzung herausgenommen worden sind und fragt, warum hier Obstbdume
beantragt werden.

Bauamitsleiter Patrick Goldschmidt antwortet, dass die neue Gehélzschutzsatzung
noch nicht beschlossen und damit noch nicht rechtskraftig ist. Bisher wurde die
Auslegung dieser beschlossen. Die eingegangenen Stellungnahmen dazu missen
noch abgewogen werden. Erst nach dem abschlieRenden Beschluss im Stadtrat wird
die neue Satzung in Kraft treten. Daher gilt derzeit noch die alte Gehélzschutzsatzung.

zu TOP 6 Bauleitplanung/Bauantrage von Nachbargemeinden
zu TOP 6.1. Gemeinde Klipphausen: Flichennutzungsplan 7. Anderung

Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt erlautert die Anderungen.

Die 7. Anderung des Flachennutzungsplans besteht aus sechs Teilbereichen. Sie
umfasst Flachen zur Neuausweisung/Erweiterung von Wohnbauflachen in
Constappel, Klipphausen und Tanneberg sowie Bereiche zur Riicknahme von
geplanten Bauflachen in Munzig, Naustadt und Taubenheim.

Die Belange der Stadt Wilsdruff werden nicht beriihrt.

Die Mitglieder des Technischen Ausschusses nehmen den Flachennutzungsplan
(7. Anderung) zur Kenntnis und wiinschen der Gemeinde bei der Umsetzung viel
Erfolg.

zu TOP 7 Vergabe von Bauleistungen/Lieferleistungen

zu TOP 7.1. Baumpflegearbeiten an klassifizierten StraBen
Hierzu liegt den Stadtréten die Vorlage 2026-018-B vor.

Seit einigen Jahren sind die Gemeinden verpflichtet, auch die Baumpflege an den
klassifizierten StraRen innerhalb der Ortsdurchfahrten durchzufiihren. Vorrangig
betrifft dies die StaatsstraRen S 36, S 177 und S 192 und teilweise Kreisstralen. Die
Baume sind in einem umfangreichen Kataster erfasst.

Kontrolleure im Auftrag von Landkreis oder LASUV (eigenes oder externes Personal)
begutachten die betroffenen Baume und teilen den Gemeinden den notwendigen
Handlungsbedarf mit. Dieser unterscheidet sich in Erziehungs-, Kronenaufbau-,
Auslichtungs- oder Lichtraumprofilschnitte, gefolgt von Kroneneinkiirzung,
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Totholzbeseitigung bis hin zur Fallung. Durch die ausgeprégte Trockenheit der letzten
Jahre ist ein erhohter Anteil von Totholz zu beobachten, allerdings mit abnehmender
Tendenz in diesem Jahr.

Der jéhrliche Aufwand fir die Leistungen schwankt und liegt je nach Bedarf etwa im
Bereich zwischen 10.000 und 30.000 €.

Fur die Ausfiihrung der Arbeiten wurden 5 geeignete Unternehmen angefragt. Die
Submission erfolgte am 19.01.2025. Es wurden 3 Angebote vorgelegt. Alle Angebote
sind vollstédndig und kénnen in die Wertung einbezogen werden. Nach Priifung der
Unterlagen ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:

Bieter A 7.22211 €
Bieter B 11.108,65 €
Bieter C 23.205,00 €

Alle Bieter haben bereits Auftrage fur die Stadt Wilsdruff ausgefiihrt, die notwendige
Fachkunde und Zuverlassigkeit ist gegeben. Es wird empfohlen, Bieter A mit den
Leistungen zu beauftragen.

Stadtrat Matthias Schlénvogt fragt in Bezug auf den Anbieter A, ob das Angebot
auskémmilich ist (weil es unter dem Schatzwert von 10.000 € liegt).

Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt sowie Beigeordneter Carsten Hahn erkléren, dass
allen Anbietern das gleiche Leistungsverzeichnis mit der Leistungsbeschreibung
vorgelegen hat und jeder Bieter seine Leistungen danach kalkuliert. Die Angebote
wurden gepruft.

Beschluss 017/2026

Der Technische Ausschuss erteilt den Auftrag zur Baumpflege an den
wirtschaftlichsten Bieter A.

Abstimmungsergebnis: 10 Ja/0 Enthaltungen/0 Nein

Die Bieter werden durch Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt bekannt gegeben:

Bieter A: Fa. Baumdienst Schaller, Klipphausen
Bieter B: Fa. city forest, Radeburg
Bieter C: Fa. Knorre, Bautzen

Stadtrat Matthias Schlénvogt fragt, ob es sich um die gleiche Firma handelt, die das
~Stockzuriickschneiden® der Hecken am Radweg vorgenommen hat.

Bauhofleiter Olaf Boéziger antwortet, dass dies durch den Landschaftspflegeverband
realisiert worden ist und verweist darauf, dass dieser Sachverhalt mit 0.g. Vorhaben

nicht im Zusammenhang steht.
Beigeordneter Carsten Hahn informiert, dass mit der Firma (Bieter A) schon mehrfach
als Stadt zusammengearbeitet worden ist und es gute Erfahrungswerte gibt.

zu TOP 8 Sonstiges
1. Baumfillung/Rodung am Birkenhainer Weg
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Stadtrat Robert Fuchs teilt mit, dass ein ganzer Waldstreifen in der Verldngerung
Birkenhainer Weg durch Fallung/Rodung entfernt worden ist und fragt, ob der
Sachverhalt bekannt ist und was es damit auf sich hat.

Bauamtsleiter Patrick Goldschmidt informiert, dass es sich hierbei um eine
AusgleichsmaRBRnahme handelt. Es wurde bewertet, dass diese Nadelbdume im
ehemaligen Baumschulgelédnde entfernt werden sollen und die Flache (Eigentum
der Stadt) neu bepflanzt werden wird.

2. Ersatzpflanzungen fiir Baumfallungen von 3 Pappeln und 2 Birken in
Kesselsdorf

Stadtrat Mihai Starke informiert, dass er im Ortschaftsrat in Kesselsdorf war. Es
lag ein Antrag auf Baumféllung vor fir drei Pappeln und zwei Birken. Es wurde
gesprochen, dass eine Neupflanzung stattfinden muss und 2.500 EUR pro Baum
extra gezahlt werden missen fur die Verschnitte und die Pflege, weil die
Ersatzpflanzungen auf stadtisches Gebiet kommen. Er fragt, ob dies stimmt.

Bauamitsleiter Patrick Goldschmidt teilt mit, dass im Fall einer Ersatzpflanzung, die
aus einem Grund nicht auf dem eigenen Flursttick erfolgen kann, sondern wie hier
auf dem Grundstuck der Stadt erfolgen wird, die erste Baumpflege durch den
Antragsteller zu erfolgen hat.

Bauhofleiter Olaf Boziger ergéanzt, dass es hierbei wohl darum geht, dass in den
ersten Jahren eine Anwuchspflege gesichert sein muss.

Beigeordneter Carsten Hahn informiert, dass der Aspekt der Ersatzpflanzung
zuzuglich der Zahlung von 2.500 EUR gepruft wird.

Stadtrat Matthias Schlénvogt teilt mit, dass er sehr fur Baume ist. Er fihrt weiter
aus, ,wenn es um Birken und Pappeln geht, sollte man das ein bisschen lockerer
sehen. Alle anderen Bdume sind schiitzenswert. Fur Birken und Pappeln Strafen
zu zahlen, fuhre dazu, dass die Leute das nur noch heimlich machen®.

Anmerkung der Verwaltung: Gemal® dem Bescheid zur Baumfillgenehmigung
vom 29.01.2026 fur den genannten Antragsteller werden die hier angesprochenen
2.500 EUR nicht aufgefuhrt. Dem Genehmigungsbescheid ist eine
Ersatzpflanzung nach § 10 ,Ersatzpflanzungen i. V. m. Anlage 1 der
Gehdlzschutzsatzung zu entnehmen.

Beigeordneter Carsten Hahn beendet 20:24 Uhr den 6&ffentlichen Teil der Sitzung.

Wilsdruff, 13.02.2026
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